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15/01/2025 RG, 32783 sayili
7538 say1l1 SOSYAL SIGORTALAR VE GENEL SAGLIK SIGORTASI
KANUNU ILE BAZI KANUNLARDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR
KANUN yayimlanmistir.

MADDE 1- 17/7/1964 tarihli ve 506 sayili Sosyal Sigortalar Kanununun
gecici 87 nci maddesi yururlukten kaldiriimistir.

MADDE 2- 7/5/1987 tarihli ve 3359 sayili Sagdlik Hizmetleri Temel
Kanununa asagidaki ek madde eklenmistir.

“Bilgi toplama, isleme ve paylasma yetkisi

EK MADDE 19- Saglik hizmeti almak Uzere, kamu veya 6zel saglik
kuruluslari ile saglik meslegi mensuplarina muracaat edenlerin, saglk
hizmetinin geregi olarak vermek zorunda olduklari veya kendilerine
verilen hizmete iliskin kisisel verileri islenebilir.

Saglik hizmetinin verilmesi, kamu sagliginin korunmasi, koruyucu
hekimlik, tibbi teshis, tedavi ve bakim hizmetlerinin yurutulmesi ile
saglik hizmetlerinin planlanmasi ve maliyetlerin hesaplanmasi amaciyla
Saglik Bakanligl, birinci fikra kapsaminda elde edilen verileri alarak
isleyebilir. Bu veriler, 24/3/2016 tarihli ve 6698 sayili Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanununda éngoérulen sartlar disinda aktarilamaz.

Bakanlik, ikinci fikra geregince toplanan ve islenen kisisel verilere, ilgili
kisilerin kendilerinin veya yetki verdikleri Ucuncu kisilerin erisimlerini
saglayacak bir sistem kurar.

UclUncU fikraya goére kurulan sistemlerin gUvenligi ve guvenilirligi ile
ilgili standartlar Kisisel Verileri Koruma Kurulunun belirledigi ilkelere
uygun olarak Bakanlik¢ca belirlenir. Bakanlik, ilgili mevzuat uyarinca elde
edilen kisisel saglik verilerinin guvenliginin saglanmasi icin gerekli
tedbirleri alir;, bu amacla, sistemde kayitl bilgilerin hangi goérevili
tarafindan ne amacla kullanildiginin denetlenmesine imkan taniyan bir
guvenlik sistemi kurar.

Saglik personeli istihdam eden kamu kurum ve kuruluslari ile 6zel
hukuk tuzel Kkisileri ve gercek Kisiler, istihdam ettigi personeli ve
personel hareketlerini Bakanliga bildirmekle yakumludur.

Kisisel saglik verilerinin islenmesi, guvenligi ve bu maddenin
uygulanmasi ile ilgili diger hususlar Bakanlikca yururlge konulan
yonetmelikle duzenlenir.”
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MADDE 3- 4/1/2002 tarihli ve 4734 sayili Kamu ihale Kanununun 3 Uncu
maddesinin birinci fikrasinin (h) bendinde yer alan “tedaviye yonelik hizmet
alimlar” ibaresinden sonra gelmek Uzere “ve 2/3/1927 tarihli ve 984 sayili
Ecza Ticarethaneleriyle Sanat ve Ziraat islerinde Kullanilan Zehirli ve MUessir
Kimyevi Maddelerin Satildidi Dukkanlara Mahsus Kanun ile 14/5/1928 tarihli
ve 1262 sayil ispenciyari ve Tibbi MUstahzarlar Kanunu kapsaminda Sosyal
Guvenlik Kurumu tarafindan yurt disindan gerceklestirilecek beseri tibbi
urun alimlari ve bunlara iliskin hizmet alimlari” ibaresi eklenmistir.

MADDE 4- 24/11/2004 tarihli ve 5258 sayili Aile Hekimligi Kanununun 5 inci
maddesinin ikinci fikrasinin; birinci cumlesi asagidaki sekilde degistiriimis,
bu cUmleden sonra gelmek Uzere asagidaki cumle eklenmis, fikrada yer
alan “Turkiye Halk Saghgr Kurumunca” ibareleri “Bakanlik¢ca” seklinde,
mevcut Ucuncu cumlesinde yer alan “Aile hekimligi uygulamasina gecilen
yerlerde” ibaresi “Aile hekimligi uygulamasi kapsaminda” seklinde, mevcut
dorduncu cumlesinde yer alan “Saglik, Maliye ve Calisma ve Sosyal Guvenlik
bakanliklarinca” ibaresi “Saglik Bakanhgl, Hazine ve Maliye Bakanligi ile
Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanlhginca” seklinde, mevcut besinci
cUmlesinde yer alan “Aile hekimligi uygulamasina gecilen yerlerde, diger”
ibaresi “Diger” seklinde degistiriimis ve fikraya asagidaki cumleler
eklenmistir.

“Yabancilara sunulan hizmetler, sertifikasi olan aile hekimlerince mesai
disinda sunulan akupunktur ve fitoterapi uygulamalari ile &zel amacl
raporlardan Bakanlikca belirlenenler haric olmak uzere aile hekimligi
hizmetleri Ucretsizdir.”

“‘Acil haller hari¢, haftada kirk saatten az olmamak kaydi ile Bakanlikca
belirlenen kistaslar cercevesinde ilgili aile hekiminin talebi ve o yerin saglik
idaresince onaylanan calisma saatleri icinde yerine getirilir.”

“Bu fikranin birinci cumlesi kapsaminda Bakanlik¢ca tarifeleri belirlenen
hizmetlerden tahsil edilecek gelirler il saglik muaduarluklerinin  doéner
sermaye isletmelerinde bu amacla acilacak olan hesaba yatirilir. Bu hesapta
toplanan gelirlerin, saglk hizmet sunumu icin harcanma kriterleri, aile
sagligr merkezi giderlerinde kullanilmasi da dahil aile hekimine ve aile
saghgl calisanina dagitilabilecek miktarlari, dagitim ve harcamaya iliskin
diger usul ve esaslar Hazine ve Maliye Bakanliginin uygun goérusu uzerine
Bakanlikca belirlenir. Aile hekimi ve aile sagligr calisanina yapilacak
ddemenin hesabinda 3 Uncu maddenin besinci fikrasi hukumleri dikkate
alinmaz. 2



MADDE 5- 16/5/2006 tarihli ve 5502 sayili Sosyal Guvenlik
Kurumuna iliskin Bazi DUzenlemeler Hakkinda Kanunun 35 inci
maddesinin altinci fikrasinin birinci cumlesinde yer alan “bu
Kanun ve diger mevzuatla verilen gorevleri” ibaresi “gorevlerini”
seklinde degistirilmis ve ikinci cumlesinde yer alan “kamu
idareleri” ibaresinden sonra gelmek Uzere “, 17/7/1964 tarihli ve
506 sayili Sosyal Sigortalar Kanununun gecici 20 nci maddesi
kapsamindaki bankalarin, sigorta ve reasUrans sirketlerinin,
ticaret odalarinin, sanayi odalarinin, borsalarin veya bunlarin
teskil ettikleri birliklerin  personeli i¢cin kurulmus bulunan
sandiklar” ibaresi eklenmistir.

MADDE 6- 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve
Genel Saglik Sigortasi Kanununun 60 Inci maddesinin yedinci
fikrasinin birinci cumlesinde yer alan “ilk kayit tarihinden”
ibaresi “egitim ogretim yili baslangic tarihinden” seklinde,
“olurlar” ibaresi “sayilir’ seklinde degistirilmis; ikinci cumlesi
yururlukten kaldirilmis ve maddeye asagidaki fikra eklenmistir.
“Yurtdisi Turkler ve Akraba Topluluklar Baskanligi veya
Uluslararasi Ogrenciler Degerlendirme Kurulu karari ile
burslandirilan uluslararasi 6grenciler, bursluluk statuleri devam
ettigi surece genel saglik sigortalisi sayilir. Genel saglik sigortasi
primleri, 82 nci maddenin birinci fikrasina gore belirlenen
prime esas kazanc alt sinirinin %4'udur. Bu kisiler hakkinda 3
uncu maddenin birinci  fikrasinin  (10) numarali  bendi
uygulanmaz.”



MADDE 7- 5510 sayili Kanunun 63 uncu maddesinin birinci
fikrasina asagidaki bent eklenmistir.

‘g) Uygulamaya iliskin usul ve esaslar Kurum tarafindan
cikarilacak yonetmelikle belirlenmek Uzere, Turkiye Saglik
Enstituleri  Baskanligi  tarafindan  desteklenen, Saglik
Bakanliginca izin ve onay verilen kamu hastaneleri ve devlet
universitelerinde vyapilan klinik arastirmalarda, arastirma
urunlerinin  saglanmasi  haric olmak uzere, bu madde
kapsaminda Kurumca finansmani saglanan saglik hizmetleri.”
MADDE 8- 5510 sayilli Kanunun 67 nci maddesinin birinci
fikrasinin (d) bendi asagidaki sekilde degistirilmistir.

‘d) 60 Inci maddenin yedinci fikrasina goére genel saglik
sigortalisi sayilanlarin, (c) bendinde sayilan sartlarla birlikte, bir
eqitim ogretim yilina iliskin genel saglik sigortasi primlerinin
tamamini tescil tarihinden itibaren bir ay icinde 6demeleri,”
MADDE 9- 5510 saylli Kanunun 68 inci maddesinin ikinci
fikrasinin birinci cumlesinde yer alan “2" ibaresi “20" seklinde
degistirilmis,  altinci cUmlesinde yer alan ‘Onceki
basamaklardan sevkli olarak basvurulup basvurulmadigr gibi
hususlari gbz onunde bulundurarak on katina kadar artirmaya”
ibaresinden sonra gelmek Uzere “ birinci basamak saglik
hizmeti sunucularindan sevk edilenler icin yarisina kadar
azaltmaya” ibaresi eklenmis ve filkranin son cumlesi asagidaki
sekilde degistirilmistir.

“Bu fikrada belirtilen 1 Turk lirasi, 20 Turk lirasi ve 3 Turk lirasi,
411961 tarinli ve 213 sayili Vergi Usul Kanunu uyarinca
belirlenen yeniden degerleme orani kadar her yil artirihir.”



MADDE 10- 5510 sayili Kanunun 81 inci maddesinin birinci
fikrasinin (1) bendinin birinci cumlesinde yer alan “bes” ibaresi
“‘dort” seklinde degistirilmistir.

MADDE T1- 5510 sayili Kanunun 88 inci maddesinin onuncu
fikrasinda yer alan “(c) ve (d) bentlerinde” ibaresi “(c), (d) ve (9)
bentleri ile 60 Inci maddenin sekizinci ve onuncu fikralarinda”
seklinde degistirilmistir.

MADDE 12- 5510 sayili Kanunun gecici 2 nci maddesine
asagidaki fikra eklenmistir.

“‘Bu Kanunun 4 uncuU maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi
kapsamindaki sigortalilardan 28 inci maddenin besinci
fikrasina gore aylik talebinde bulunanlarin Kanunun yuruarluk
tarihinden onceki hizmet surelerine iliskin ayliklarinin
hesabinda, birinci flkranin (a) bendine gore esas alinacak aylik
baglama orani 506 sayili Kanunun mulga 61 inci maddesinin
dorduncu fikrasi dikkate alinarak belirlenir.”



MADDE 13- 5510 sayili Kanunun gecici 4 Uncu maddesinin
besinci fikrasinin son cumlesi asagidaki sekilde degistirilmis
ve fikraya asagidaki cumleler eklenmistir.

“Ancak, bu Kanunun 4 uncu maddesinin dorduncu fikrasinin
(d), (e) ve (f) bentlerinde belirtilenlerden 6grenci olanlarin
sigortall sayllmalari, yetim ayliklarinin baglanmamasini veya
baglanan yetim ayliklarinin kesilmesini gerektirmez.”

“Bu madde kapsaminda aylik alan ya da hukmun yuruarluge
girdigi tarihten sonra ayliga hak kazanacak erkek cocuklar
icin 5434 sayili Kanunun mulga 74 uncu maddesinin altinci
fikrasi hukumleri uygulanmaz. Bu fikranin ikinci ve ucuncu
cUmlesi hukUmleri bu Kanunun gecici 18 inci maddesi
kapsamindaki yetimler hakkinda da ilgisine gére uygulanir.”
MADDE 14- 5510 sayili Kanunun gecici 6 nci maddesinin
yedinci fikrasinin (d) bendinin (1) numarali alt bendi ve (€)
bendinin (1) numarall alt bendi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“1) 31/12/2008 (dahil) tarihinden 6nce sigortali sayilanlar icin
3700 gun olarak,”

“1) 31/12/2008 (dahil) tarihinden 6nce sigortali sayilanlar icin
4100 gun olarak,”



MADDE 15- 5510 sayili Kanunun gecici 10 uncu maddesinin
ikinci fikrasi yururlUkten kaldirilmis, Ucuncu fikrasi asagidaki
sekilde degistirilmis ve dorduncu fikrasinda yer alan “ve ikinci”
ibaresi madde metninden cikarilmistir.

“Engelliligi nedeniyle vergi indiriminden yararlanarak yaslilik
ayligr baglananlarin ayliklarinin édenmesine devam edilir.
Bunlar hakkinda 28 inci maddenin besinci fikrasi ile 94 Uncu
madde hukumleri uygulanir.”

MADDE 16- 5510 sayili Kanuna asagidaki gecici madde
eklenmistir.

“GECICI MADDE 107- Bu Kanunun 4 UnclU maddesinin birinci
fikrasinin (b) bendinin (4) numarali alt bendi kapsaminda
faaliyette bulunanlarin tarimsal faaliyetlerinin baslamasi ve
sonlanmasina iliskin olarak ilgili meslek kuruluslarinca 8 inci
maddesinin ucuncu fikrasi ve 9 uncu maddesinin ucuncu
fikrasinda belirtilen bu maddenin yururluk tarihinden onceki
surelere ait bildirim yukumlultklerinin bu maddenin yururluk
tarihinden once kanuni suresi disinda yerine getirilmis olmasi
veya bu maddenin yururluk tarihinden itibaren 6 ay icinde
yerine getirilmesi durumunda idari para cezasl uygulanmaz. Bu
yukumlulukler icin bu maddenin yururluk tarihinden once
uygulanan idari para cezalari, kesinlesip kesinlesmedigine
bakilmaksizin terkin edilir, ancak tahsil edilmis tutarlar red ve
lade veya mahsup edilmez.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Kurum
tarafindan belirlenir.”



MADDE 17- 5510 sayili Kanuna asagidaki gecici madde
eklenmistir.

“GECICI MADDE 108- 81 inci maddenin birinci fikrasinin (1)
bendinin birinci cumlesinde yer alan “dort” ibaresi; ayni
bentte yer alan sartlarla birlikte isverenlerin imalat
sektorunde faaliyet gostermesi halinde “bes” olarak
uygulanir.

Bu madde hukumleri 31/12/2026 tarihine  kadar
uygulanmaya devam edilir. Cumhurbaskani, bu maddenin
uygulanma suresini 31/12/2027 tarihine kadar uzatmaya
yetkilidir.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar
Bakanlik ile Hazine ve Maliye Bakanligl tarafindan
mustereken belirlenir.”



MADDE 18- 20/6/2012 tarihli ve 6331 sayil is Saghgi ve Guvenligi
Kanununun 3 uncu maddesinin birinci fikrasinin (d) ve (s)
bentleri asagidaki sekilde degistirilmis ve fikraya asagidaki
bentler eklenmistir.

‘d) Egitim kurumu: Bu Kanun ile bu Kanuna dayanilarak
duzenlenen alt mevzuat hukUmleri uyarinca egitim vermek
uzere Bakanlikca yetkilendirilmis kurum ve kuruluslari,”

“s) Diger sadlik personeli: Is saghdr ve guvenlidi
hizmetlerinde gorevlendirilmek uzere Bakanlikca
yetkilendirilmis, diger saglik personeli belgesine sahip ebe,
hemsire, saglik memuru, acil tip teknikeri, acil tip teknisyeni,
cevre sagligr teknikeri veya cevre sagligr teknisyeni
diplomasina sahip olan Kisileri,”

“t) Calisan saghgir merkezi (CASMER): Saglik Bakanligina
bagli, isyerlerine is sagligi ve guvenligi hizmetleri sunmak
uzere bu Kanun kapsaminda Bakanlik¢ca yetkilendirilen,
gerekli donanim ve personele sahip birimi,

u) Ekipman muayene kurulusu: Isin yapilmasinda kullanilan
her turlU makine, alet, ekipman, tesis, techizat, cihaz ve
koruyucu sistemlerin is sagligr ve guvenligi yonunden;
mevzuat, ilgili standart ve kontrol Kkriterlerine uygun
kullaniminin saglanmasi ve surdurulmesi adina bakim veya
muayene, test ve kontrol yapmak uzere Bakanlik¢ca
yetkilendirilen kuruluslari,”
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MADDE 19- 6331 sayilli Kanunun 6 nci maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendinin ikinci cumlesinde yer alan “birimlerinden”
ibaresinden sonra gelmek Uzere “veya CASMER’lerden” ibaresi
ve maddeye asagidaki fikra eklenmistir.

“(5) Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar
Bakanlikca belirlenir.”

MADDE 20- 6331 sayilli Kanunun 8 inci maddesinin ikinci
fikrasinin Ucuncu cumlesinde yer alan “veya is guvenligi
uzmaninca,” ibaresi “, is glvenligi uzmani ve/veya ortak saglk
ve guvenlik birimi yonetimi tarafindan” seklinde degistirilmis ve
dérdincu cumlesinde yer alan “sureyle” ibaresinden sonra
gelmek uzere “ ortak saglik ve guvenlik biriminin yetki belgesi
alti ay, tekrarinda ise bir yil sureyle” ibaresi eklenmistir.

MADDE 21- 6331 sayilli Kanunun 15 inci maddesinin ucuncu
fikrasinin ikinci cumlesinde yer alan “kamu hizmet sunuculari
veya aile hekimlerinden de" ibaresi “CASMER’lerden, aile
hekimlerinden veya diger kamu saglik hizmeti sunucularindan
da” seklinde degistirilmistir.
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HUKUK MESLEKLERINE GIRIS SINAVI VE iDARI YARGI ON SINAVI YONETMELIGINDE DEGISIKLIK
YAPILMASINA DAIR YONETMELIK yayimlanmistir
MADDE 1- 8/5/2024 tarihli ve 32540 sayill Resmi Gazete'de yayimlanan Hukuk Mesleklerine Giris Sinavi ve
idari Yargi On Sinavi Yonetmeliginin 9 uncu maddesinin birinci, ikinci ve Gctncu fikralari asagidaki sekilde
degistirilmistir.
“(1) Sinavlardailgililerin 2547 sayili Kanunun ek 41 inci maddesinde sayilan alanlardaki bilgileri dlculur. Sinav
test seklinde olup, coktan secmeli en az yuz yirmi sorudan olusur.
(2) Hukuk Mesleklerine Giris Sinavinda alanlara gore soru dagilimi;
a) Anayasa Hukuku %5,
b) Anayasa Yargisi %2,50,
c) idare Hukuku %5,
¢) idari Yargilama Usull %2,50,
d) Medeni Hukuk %12,50,
e) Borclar Hukuku %10,
f) Ticaret Hukuku %10,
g) Hukuk Yargilama Usulu %10,
g) icra ve iflas Hukuku %5,
h) Ceza Hukuku %7,50,
1) Ceza Yargilama Usulu %5,
i) Is ve Sosyal Guvenlik Hukuku %5,
j) Vergi Hukuku 9%2,50,
k) Vergi Usul Hukuku 9%2,50,
1) Avukatlik Hukuku %2,50,
m) Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi %2,50,
N) Turk Hukuk Tarihi %2,50,
o) Milletlerarasi Hukuk %2,50,
8) Milletlerarasi Ozel Hukuk %2,50,
p) Genel Kamu Hukuku %2,50,
seklindedir ve yUz puan Uzerinden en az yetmis puan alanlar basaril sayilir.
(3) idari Yargi On Sinavinda alanlara gore soru dagilimi;
a) Anayasa Hukuku %7,50,
b) Anayasa Yargisi %2,50,
c) idare Hukuku %10,
¢) Turk idari Teskilati %5,
d) idari Yargilama Usull %7,50,
e) Medeni Hukuk %7,50,
f) Borglar Hukuku (Genel Hukumler) %7,50,
g) Ticari isletme ve Sirketler Hukuku %2,50,
g) Hukuk Yargilama UsulU %5,
h) Ceza Hukuku (Genel HukUmler) %5,
1) Ceza Yargilama Usulu %2,50,
i) Vergi Hukuku %10,
J) Vergi Usul Hukuku %5,
k) Maliye ve Ekonomi %7,50,
) imar ve Cevre Hukuku %2,50,
m) Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi %2,50,
Nn) Milletlerarasi Hukuk %2,50,
o) Milletlerarasi Ozel Hukuk %2,50,
0) Genel Kamu Hukuku %2,50,
p) Sosyal Guvenlik Hukuku %2,50,
seklindedir ve yUz puan Uzerinden en az yetmis puan alanlar basarili sayilir.”
MADDE 2- Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yururluge girer.
MADDE 3- Bu Yonetmelik hukumlerini Adalet Bakani yurutur. 12



ANAYASA MAHKEMESI KARARLARINDAN SECILENLER

A) IPTAL KARARLARI

09/01/2025 tarihli RG 2024/81 E., 2024/189 K., 05/11/2024 T.

5237 sayili TCK m. 220/6 birinci cimle olan "OrgUte Uye olmamakla
birlikte 6rgut adina suc isleyen kisi, ayrica iki yil alti aydan alti yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir." hikmu IPTAL EDILMISTIR.
YURURLUK TARIHI 6 AY SONRA 09/07/2025

llgili Madde:

Suc islemek amaciyla 6rgut kurmaj

Madde 220- (1) Kanunun suc¢ saydigi fiilleri islemek amaciyla 6rgut
kuranlar veya yonetenler, 6rgutun yapisli, sahip bulundugu Uye sayisi
ile arac ve gere¢c bakimindan amac suclari islemeye elverisli olmasi
halinde, dort yildan sekiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
Ancak, orgutun varhgi icin Uye sayisinin en az U¢ kisi olmasi gerekir.
(2) Suc islemek amaciyla kurulmus olan 6rgute Uye olanlar, iki yildan
doért yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) Orgutun silahli olmasi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek
ceza dortte birinden yarisina kadar artirilir.

(4) Orgutun faaliyeti cercevesinde suc islenmesi halinde, ayrica bu
suclardan dolayi da cezaya hukmolunur.

(5) Orgut yoneticileri, 6rgutun faaliyeti cercevesinde islenen butun
suclardan dolayi ayrica fail olarak cezalandirilir.

(6) (Degisik:2/3/2024-7499/10 md.) Orglte Uye olmamakla birlikte
orgut adina suc isleyen kisi, ayrica iki yil alti aydan alti yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir. islenen sucun niteligine goére verilecek ceza
yarisina kadar indirilebilir. Bu fikra hUkmuU sadece silahli orgutler
hakkinda uygulanir.

(7) (Degisik: 2/7/2012 - 6352/85 md.) Orgut icindeki hiyerarsik yapiya
dahil olmamakla birlikte, 6rgute bilerek ve isteyerek yardim eden Kisi,
drgut Uyesi olarak cezalandirilir. Orgut Uyeliginden dolayi verilecek
ceza, yapilan yardimin niteligine gore Ucte birine kadar indirilebilir.

(8) Orgutln cebir, siddet veya tehdit iceren yontemlerini mesru
gosterecek veya oOvecek ya da bu ydntemlere basvurmayi tesvik
edecek sekilde propagandasini yapan kisi, bir yildan Uc¢ yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu sucun basin ve yayin yolu ile
islenmesi halinde, verilecek ceza yari oraninda artirilir. 13



30/01/2025 tarihli RG 2023/182 E., 2024/203 K., 04/12/2024 T.
12/01/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'na
24/11/2016 tarihli ve 6763 sayilli Kanunun 44. Maddesiyle
eklenen ek 1. Maddenin (2) numarali fikrasinda yer alan “..341
inci, 362 nci... ve.."ibaresinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve
iptaline, iptal hukmunun RG'de yayimlanmasindan baslayarak
9 ay sonra (30/10/2025) yururluge girmesine karar verilmistir.
Ozet: Istinaf ve Temyiz yoluna basvuru acisindan dava konusu
degerin hukum tarihinde gecerli olan parasal tutarin altinda
kalmasi halinde kararin kesin olacagl yonundeki hukum iptal
edilmistir. YUrUrlUk tarihi 9 ay sonra olup 30/10/2025'tir.

llgili Madde:

Parasal sinirlarin artirilmasi

EK MADDE 1- (Ek: 24/11/2016-6763/44 md.)

() 200 Uncuy, 201 inci, 341 inci, 362 nci ve 369 uncu
maddelerdeki parasal sinirlar her takvim yili basindan gecerli
olmak Uzere, onceki yilda uygulanan parasal sinirlarin; o yil icin
4/11961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanununun mukerrer 298
inci maddesi hukUmleri uyarinca Maliye Bakanliginca her yil
tespit ve ilan edilen yeniden degerleme oraninda artirilmasi
suretiyle uygulanir. Bu sekilde belirlenen sinirlarin bin Turk
lirasint asmayan kisimlari dikkate alinmaz.[70]

(2) 200 uUncu ve 201 inci maddelerdeki parasal sinirlarin
uygulanmasinda hukuki islemin yapildigi, 341 inci, 362 nci ve
369 uncu maddelerdeki parasal sinirlarin uygulanmasinda
hUikmun verildigi tarihteki miktar esas alinir.(3) (Ek:7/11/2024-
7531/22 md.) Istinaf ve temyiz kanun yoluna basvuruda esas
alinan parasal sinirda yeniden degerleme nedeniyle meydana
gelen artis, bodolge adliye mahkemesinin kaldirma veya
Yargitayin bozma kararlari Uzerine yeniden verilen kararlar
hakkinda uygulanmaz, ilk karar tarihinde gecerli olan pdrasal
sinirlar esas alinir



ANAYASA MAHKEMES|I KARARLARINDAN SECILENLER
A)BIREYSEL BASVURULAR

09/01/2025 tarihli RG Basvuru No: 2024/104 E. 2024/173 K.
17/10/2024 T.

Harclar Kanununun tenfize iliskin ilamlarin nispi harca tabi
killnan dorduncu maddesinin hak arama hdudrriyetine-
anayasaya aykiri olmadigina dair oy coklugu ile karar
verilmistir
llgili madde: 492 sayili Harclar Kanunu
Yabanci mahkeme ilamlari:

Madde 4 - Yabanci bir mahkeme tarafindan verilen
ilamlarin  tenfizi icin acilacak davalardan, bu ilamlarda
hukmolunmus seyin degeri, nevi ve mahiyetine goére (1)
saylll tarife geregince harc alinir.

09/01/2025 tarihli RG Basvuru No: 2021/1318 04/07/2024 T.

Sorusturmanin  uzun surmesi, sinavin  kazanilmasina
ragmen arabuluculuk siciline kaydedilmemesi nedeniyle
Anayasa'nin 20. maddesinde glvence altina alinan “Ozel
hayata saygl hakki"nin ihlal edildigine karar verilmistir.

21/01/2025 tarihli RG Basvuru No: 2020/4536 18/09/2024 T.
Etkili sorusturma yapilmamasi nedeniyle hak ihlali karari.
‘Anayasa’'nin 17. Maddesinde guUvence altina alinan Kkisinin
maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin
ihlal edildigine” karar verilmistir.
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YARGITAY-BAM KARARLARINDAN SECILENLER

Bursa BAM 4 HD 2024/3188 E 2024/3486 K 26.12.2024

“Ihtiyvac sebebi dava acma sUresi baslamadan arabuluculuk
buUrosuna basvuruldugundan, henlz dava ac¢ma suresi

baslamadan yapilan basvurunun dava sartini karsilamadigi
kabul edilmelidir.”

17. Hukuk Dairesi 2013/1782 E.., 2013/2399 K. ”ic;tihat Metni"
MAHKEMESI :Aile Mahkemesi Mal rejiminin tasfiyesine iliskin
davada Mudanya 1. Asliye (Aile) Hukuk ve Bakirkoy 3 Aile
Mahkemelerince ayri ayri yetkisizlik karari verilmesi nedeni ile
yargl yerinin belirlenmesi icin gonderilen dosya belgeler
incelendi, geregi dusunuldu: icindeki tum -KARAR- Dava, mal
rejiminin resmen tasfiyesi ve katilma alacaginin tahsili istemine
iliskin olup, dava konusu bir gayrimenkul ve araclardir.
Mudanya 1. Asliye (Aile) Hukuk Mahkemesince, uyusmazligin
gayrimenkulun aynindan dogdugu gerekcesi ile yetkisizlik
karari verilmistir. Bakirkdoy 3 Aile Mahkemesi ise, uyusmaligin
mal rejimi tasfiyesine iliskin oldugu gerekcesi ile yetkisizlik
karari vermistir. Dosyanin incelenmesinde, uyusmazligin mal
rejimi tasfiyesi ve katilma alacagina iliskin olup, dava
konusunun tasinmaz ve araclar oldugu, TMK'nin 214 ve devami
maddelerinde mal rejimi tasfiyesi davalarinda, mal rejimi
bosanma ile sona ermisse yetkili mahkemenin bosanma
davasindaki yetkili mahkeme oldugu belirtilmistir.
Uyusmazligin  gayrimenkul aynindan degil, mal rejimi
tasfiyesinden  kaynaklandigr  anlasilmaktadir. Buna e
uyusmazligin  Mudanya 1 Asliye Hukuk Mahkemesine
gorulmesi gerekir. SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle; 6100
Sayill HMK.'nin 21. ve 22. maddeleri geregince Mudanya 1. Asliye
Hukuk Mahkemesinin YARGI YERI OLARAK BELiRLENME%NE,
28.02.2013 gununde oybirligi ile karar gore verildi.



(Kapatilan) 13. Hukuk Dairesi 2012/1712 E., 2012/8515 K. "ictihat Metni"
MAHKEMESI :Tuketici Mahkemesi Taraflar arasindaki tazminat
davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda yazili nedenlerden
dolayl davanin reddine yonelik olarak verilen hUkmun suresi icinde
davaci avukatinca temyiz edilmesi Uzerine dosya incelendi geregi
konusulup dusunuldu. KARAR Davaci, esi ile kurban bayrami tatilini
gecirmek icin davali ..Seyahat Acentesi'nden tatil programi satin
aldiklarini, tatil programi kapsaminda diger davaliya ait..Otel'de
konakladiklarini, otelde kaldiklari son gece saat 03.00 siralarinda
uyurken odada bir ses duyduklarini ve iceride yabanci biri oldugunu
fark ettiklerini, korkuyla 'hirsiz var' diye bagirmalari Uzerine hirsizin
balkona, oradan da yangin merdivenlerine gecerek kactigini, otelin
guvenlik mudurunun evinden c¢agrildigini, odadaki parmak izlerinin
alindigini, kacarken hirsizin, evrak cantasini ve eczacl olmasi sebebiyle
icindeki receteleri de caldigini, SGK'dan recete bedellerini tahsil
edemedigini ileri surerek, tur programi olan 670,00 TL nin édeme
tarihinden itibaren, 2.500,00 TL maddi, 5.000,00 TL manevi tazminatin
olay tarihinden itibaren davalilardan mustereken ve muteselsilen
tahsilini istemistir. Davalilar, davanin reddini dilemislerdir. Mahkemece,
2587 TL tutarindaki faturalarin hirsizlik olayl sonrasi calindigr ve
bundan dolayl maddi zarara ugranildiginin davaci tarafindan ispat
edilemedigi, mevcut tutanaklarda da hirsizlik olayinin davacinin
odasinda gerceklestigine dair kesin bir delil olmadigi, boyle bir eylem
olsa da, bu eylem sonucu davacinin maddi zarara ugradigl hususu
ispat edilemediginden davanin reddine karar verilmis, hUkUm davaci
tarafindan temyiz edilmistir, 2012/1712-8515 Davacinin konakladigi otel
odasina hirsiz girdigi, toplanan deliller ve tum dosya munderecati ile
sabittir. Tatil icin gidilen beldede, davacinin konakladigi yere gerekli
tedbirleri almayarak hirsiz girmesine neden olan davali acente ve
turizmm sirketi bunun sonucundan sorumludur. Nitekim 30.11.2009
tarihli gérgu ve tespit tutanaginda balkon kapisinin arizali oldugu ve
kilitlenmedigi belirlenmistir. Davacinin, odasina hirsiz girmesiyle ruhsal
butunligunun bozuldugunun ve manevi tazminata hak kazandiginin
kabull gerekir. Davacinin maddi tazminata iliskin, taleplerinin de
degerlendirilerek  sonucuna uygun karar verilmesi gerekir.
Mahkemece, aciklanan hususlar goz ardi edilerek yazili §ekilde.|k7arar
verilmesi, usul ve yasaya aykiri olup bozmay! gerektirir.



7. Hukuk Dairesi 2024/860 E. 2024/4724 K. "ictihat Metni"
MAHKEMESI : izmir Bélge Adliye Mahkemesi 16. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2022/1298 E., 2023/1598 k. DAHILI DAVALILAR : .. vd.
vekiliAvukat .. DAVA TARIHI : 07.05.2018 KARAR : ilk Derece
Mahkemesi hukmu kaldirilarak yeniden esas hakkinda hukim
kurulmak suretiyle davanin usulden reddine ILK DERECE
MAHKEMESI :... 2. Asliye Hukuk Mahkemesi SAYISI: 2020/11 E.,
2022/177 K. Taraflar arasindaki 23.03.2015 tarihli mirastan
feragat sozlesmesi nedeniyle tapu iptali tescil ile 26.03.2015
tarihli mirastan feragat sézlesmesinin iptali davasindan dolay!
yapilan yargilama sonunda Ilk Derece Mahkemesince davanin
kabulUne karar verilmistir. Kararin davalilar tarafindan istinaf
edilmesi Uzerine, Bolge Adliye Mahkemesince basvurunun
kabulU ile ilk Derece Mahkemesi hukmu kaldirilarak yeniden
esas hakkinda hukum kurulmak suretiyle davanin aktif
husumet yoklugundan usulden reddine karar verilmistir.
Bolge Adliye Mahkemesi karari davaci vekili tarafindan
durusma istemli temyiz edilmekle; kesinlik, sure, temyiz sarti
ve diger usul eksiklikleri yonunden yapilan on inceleme
sonucunda, 22.10.2024 tarihinde durusma yapilmasina ve
durusma gununun taraflara davetiye ile bildirilmesine karar
verilmistir.
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Belli edilen gunde davaci vekili Av. .. ile karsi taraftan dahili
davalilar vekili Av. ... geldiler. Acik durusmaya baslandi. Gelenlerin
sozIlu aciklamalarl dinlenildikten sonra acik durusmanin bittigi
bildirildi. isin incelenerek karara baglanmasi icin Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlenerek dosyadaki belgeler

incelenip geregi dusunuldu: [ DAVA Davacit vekili dava
dilekcesinde, muvekkili ile davali ..'nin kardes olduklarini,
davali..'nin esi olan ..un 16.04.2018 tarihinde éldugunu, davali ... ile

esi..un.. 8. Noterliginde 23.03.2012 tarihli mirastan feragat
sozlesmesini akdettiklerini, sézlesmeye gore davali ..'nin kendisine
esi .dan miras yolu ile intikal edecek olan 689 parseldeki miras
payinin tamamindan muvekkili Habip lehine ve ivazli olarak
feragat ettigini, sézlesmede de belirtildigi Uzere ivazin nakden ve
tamamen muvekkili tarafindan davali ..'va verildigini, bdylece
anilan tasinmaz Uzerinde davalinin miras hakkinin sona erdigini,
buna ragmen kotuniyetli olarak davali... ile esi ..un ayni tasinmazla
ilgili tekrar.. 8. Noterliginin 26.03.2012 tarihli mirastan feragat
sozlesmesini yaptiklarini, 26.03.2012 tarihli sézlesme ile 23.03.2012
tarihli s6zlesmenin arasindaki tek farkin ilk s6zlesme ile davali ...'nin
miras payinin tamamindan muvekkili lehine feragat etmis iken
ikinci sozlesme ile miras payinin 1/6'sindan feragat ettigini, bu
nedenle ikinci sozlesmenin hem muvekkilinin aleyhine hem de ilk
sOzlesmeye aykirt oldugunu, oysa ki ivazli feragatte Ilehine
muvekkilinin aleyhine ve hem de ilk sézlesmeye aykiri oldugunu,
oysa ki ivazli feragatte lehine feragatte bulunulanin muvafakati
olmadan o sozlesmeye aykiri bir sézlesme yapilamayacagini, ilk
sozlesme ile miras hakki sona eren davalinin ikinci soézlesmeyi
yapma hak ve yetkisinin olmadigini ileri strerek 26.03.2012 tarihli
mirastan feragat sozlesmesinin iptalini ve 23.03.2012 tarihli
mirastan feragat sdzlesmesi uyarinca muris Ali Birol adina kayitli
olan 689 parsel sayili tasinmazin davali ...'un miras payl oraninda
iptali ile muvekkili adina tescilini istemistir. 19



Il. CEVAP Davali vekili cevap dilek¢cesinde, zamanasimi
suresinin gectigini, muvekkilinin ivazi almadigini, davacinin
tarafi olmadigi sozlesmeye dayanarak hak talep
edemeyecegini, aktif husumetinin olmadigini, 4721 sayili
Kanun'un 528 inci maddesine godre kanuni mirascl olmayan
lehine mirastan feragat sozlesmesi yapilamayacagini, davacinin
kanuni mirascl olmadigini, bu nedenle anilan madde geregince
sOzlesmenin gecgersiz oldugunu, ilk sézlesmenin ikinci s6zlesme
ile gecersiz kilindigini, kaldi ki her iki sozlesmenin de sekle
aykiri ve gecersiz olduklarini, dayanilan belgenin mirastan
feragat sozlesmesi niteliginde olmadigini, aksi kabul edilecek
olsa dahi sonraki tarihlinin gecerli olacagini savunarak davanin
reddini istemistir. 1ll. ILK DERECE MAHKEMES|I KARARI 1.ilk
Derece Mahkemesinin 16/10/2018 tarihli ve 2018/277 Esas,
2018/549 Karar sayili karariyla; 4721 sayili Kanun'un 529 uncu
maddesi geregince mirastan feragat sdzlesmesinin taraflarinin
mirasc¢l sifatina sahip olmasi halinde soézlesmenin tarafi
olabileceginin belirtildigi, bu haliyle davacinin murisin mirascisi
olmamasi nedeniyle lehine ivazli mirastan feragat sézlesmesi
yapillmasinin yasal olarak mumkun olmadigr ve davacinin
davada taraf ehliyetinin bulunmadigl gerekcesiyle davanin
usulden reddine karar verilmistir.
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2. llk Derece Mahkemesinin 16/10/2018 tarihli kararina karsi
davaci vekili tarafindan istinaf yoluna basvurulmustur. 3. Izmir
Bolge Adliye Mahkemesi 16. Hukuk Dairesinin 28/11/2019 tarihli
ve 2019/611 Esas, 2019/1196 Karar sayili karariyla, 4721 sayili
Kanun'un 529 uncu maddesinin mirastan  feragat
sozlesmesinin belli kisi ya da Kkisiler lehine yapilabilecegine
iliskin hukmu karsisinda, lehine ivazli feragat s6zlesmesi yapilan
davacinin, murisin yasal mirascisi olmasinin gerekmedigi ve
lehine ivazli mirastan feragat s6zlesmesi duzenlenen davacinin
bu s6zlesmeye dayall olarak tapu iptali ve tescil talebi ile dava
acmakta aktif husumet ehliyetinin bulundugu gerekcesiyle
davaci vekilinin istinaf  itirazinin kabulUne, kararin
kaldirilmasina ve davanin yeniden goérulmesi icin dosyanin
mahkemesine gonderilmesine karar verilmistir. 4. Bolge Adliye
Mahkemesinin kaldirma  karart  Uzerine ilk Derece
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile;
23/03/2012 tarihli mirastan feragat sdzlesmesi ile davali ..'nin
davaya konu tasinmazda miras yolu ile tarafina intikal edecek
miras hak ve hisselerinin tamamindan davaci lehine feragat
ettiginin ve feragat bedelinin davacidan tahsil edildiginin belge
ile sabit oldugu, ilgili kanun maddesine goére mirastan tam
feragat halinde feragat edenin mirascilik sifatini kaybedecegi
ve sanki miras birakandan énce d6lmus gibi miras disi kalacagi,
yapilan ilk feragat soézlesmesinin gecerlilik niteliklerini haiz
oldugu ve ilk s6zlesme ile mirascilik sifati kalmayan davalinin
ikinci bir mirastan feragat soézlesmesi duzenleyemeyecegdi
gerekcesiyle davanin kabulUune, 26.03.2012 tarihli mirastan
feragat sozlesmesinin iptaline, dava konusu tasinmazda davall
adina kayitli hissenin tamaminin tapusunun iptali ile davacl
adina tesciline tasinmazda davali .. adina kayitli hissenin
tamaminin tapusunun iptali ile davacl adina tesciline karar
verilmistir. 21



IV. ISTINAF A. Istinaf Yoluna Basvuranlar Ilk Derece
Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi suresi icinde
davali vekili istinaf basvurusunda bulunmustur. B. Istinaf
Sebepleri Davali vekili; cevap dilekcesindeki savunmalari tekrar
etmek suretiyle mahkemenin eksik inceleme sonucunda karar
verdigini ileri surerek kararin kaldirilmasini talep etmistir. C.
Gerekce ve Sonuc Boélge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih
ve sayisl belirtilen karari ile; murisin yasal mirascisi olmayan
davacinin lehine yapilan mirastan feragat s6zlesmesine dayali
tapu iptal ve tescil talepli davada aktif husumet ehliyetinin
bulunmadigl gerekcgesiyle davali vekilinin istinaf isteminin
kabulUne, ilk Derece Mahkemesi kararinin kaldirilmasina,
yeniden hukum tesis edilmek suretiyle davanin usulden
reddine karar verilmistir.
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V. TEMYIZ A. Temyiz Yoluna Basvuranlar Boélge Adliye
Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi suresi icinde
davaci vekili temyiz isteminde bulunmustur. B. Temyiz Sebepleri
Davaci vekili, Bolge Adliye Mahkemesinin ilk karari ile celiskili
hukUm verdigini, bu nedenle wusuli kazanilmis haklarinin
dogdugunu, davali ..'nin mirastan feragat etmesi nedeniyle 6luMmu
uzerine davaya dahil edilen dahili davalilarin mirasci sifatina haiz
olmayacaklarini bu nedenle taraf sifatlarinin olmadigini, mirastan
feragat sozlesmesinin  muvekkili lehine yapilmasi nedeniyle
miras¢cl atama niteliginde oldugunu, muvekkilinin muris ..un
atanmis mirascisi  oldugunu ve aktif husumet ehliyetinin
bulundugunu ileri surerek kararin kaldirilmasini istemistir. C.
Gerekce 1. Uyusmazlik ve Hukuki Nitelendirme Uyusmazlik, ivazli
mirastan feragat sézlesmesinde lehine mirastan feragat edilen Kisi
tarafindan ilk mirastan feragat sozlesmesine dayanarak ileri
surulen tapu iptali ve tescil ile ikinci mirastan feragat
sozlesmesinin iptali istemlerine iliskindir. 2. Ilgili Hukuk 1. 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 114, 369, 370 ve 371 inci
maddeleri, 4721 sayili Kanun'un 512, 517, 527, 528, 529, 558/1, 598,
599, 600, 545 ve devami maddeleri. 2. 4721 sayili Turk Medeni
Kanun'un 527 nci maddesi soyledir: "Mirasbirakan, miras
sozlesmesiyle mirasini veya belirli malini s6zlesme yaptigr kimseye
ya da ucuncu bir kisiye birakma yukumlulugu altina girebilir.
Mirasbirakan, malvarliginda eskisi gibi serbestce tasarruf edebilir;
ancak, miras sozlesmesindeki yukumlulugu ile bagdasmayan
olume bagli tasarruflarina veya bagislamalarina itiraz edilebilir."
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3. 4721 sayilil Turk Medeni Kanun'un 528 inci maddesi soyledir:
"Mirasbirakan, bir mirascisi ile Kkarsiliksiz veya bir Kkarsilik
saglanarak mirastan feragat sozlesmesi yapabilir. Feragat eden,
mirascilik sifatini kaybeder. Bir karsilik saglanarak mirastan
feragat, sézlesmede aksi 6ngoérulmedikce feragat edenin altsoyu
icin de sonug¢ dogurur." 4. 4721 saylll Turk Medeni Kanun'un 529
uncu maddesi soyledir: "Mirastan feragat sézlesmesi belli bir Kisi
lehine yapilmis olup bu kisinin herhangi bir sebeple mirasci
olamamasi halinde, feragat hukumden duser. Mirastan feragat
sozlesmesi belli bir kisi lehine yapilmamissa, en yakin ortak kékun
altsoyu lehine yapilmis sayilir ve bunlarin herhangi bir sebeple
mirascl olamamasi halinde, feragat yine hukimden duser." 5. 4721
saylll Kanun'un 545 inci maddesine gdre resmi vasiyetname
seklinde duzenlenmesi durumunda gecerli olan miras
sozlesmeleri, olumlu miras sozlesmesi ve mirastan feragat
sOzlesmesi olarak ikiye ayrilmaktadir. 6. 4721 sayili Kanun'un 527
nci maddesine goére, olumlu miras soézlesmesi, mirasbirakanin
mirasini veya belirli malini sézlesme yaptigl kimseye ya da ucuUncu
bir Kisiye birakma yukumldlugu altina girdigi bir miras s6zlesmesi
cesididir. Anilan maddenin ikinci fikrasina gore, lehine olumlu
miras  sozlesmesi  yapilan  taraf, mirasbirakanin miras
sozlesmesindeki yukumlulugu ile bagdasmayan olume bagl
tasarruflarina veya bagislamalarina itiraz edebilir. Maddenin ilk
fikrasinda olumlu miras sdzlesmesinin UcUncu bir Kisi lehine de
dlUzenlenebilecedi belirtilmistir. UcUncU kisi yararina yapilan
olumlu miras sbdzlesmesinde mirasbirakan, sdzlesmenin diger
tarafl ile miras sozlesmesi akdederek, isleme katilmasina veya
haberi bulunmasina gerek olmaksizin G¢cUncu bir kisiyi mirascl
atamakta veya vasiyet alacaklisi yapmaktadir. Bu durumda
maddenin ikinci fikrasinda éngoérulen itiraz hakkinin, dgcUncu Kisi
tarafindan da kullanilabilecegi kuskusuzdur.
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7. Mirasbirakan, art arda birbiri ile uyusmayan iki miras sézlesmesi
yaparsa, ikinci miras sdzlesmesine karsi TMK m. 527/II kapsaminda
itirazda bulunulabilir. (Dural Mustafa, Oz Turgut, Turk Ozel Hukuku
Cilt IV Miras Hukuku, 17. Baski, istanbul, Filiz Kitabevi, 2021, sayfa
128). Bu durumda uyusmazligin giderilmesinde, somut olayin
ozelligine gore 4721 sayillh Kanun'un 546 ve devami maddelerinde
ongoérulen miras sézlesmesinin ortadan kaldirllmasi ya da sona
ermesi gibi ilgili hUkumlerin de ayrica irdelenmesi gerekecektir. 8.
Olumsuz miras sozlesmesi, yani Kanun'daki deyimiyle mirastan
feragat sozlesmesi ise mirasbirakanin bir mirascisi ile yaptigi ve
mirascinin gelecekte sahip olmasi muhtemel miras hakkindan
vazgecmesini konu alan bir miras sozlesmesidir. 9. 4721 sayili
Kanun'un 529 uncu maddesine goére, "Mirastan feragat sézlesmesi
belli bir kisi lehine yapilmis olup bu kisinin herhangi bir sebeple
mirascl olamamasi halinde, feragat hukumden duser". Anilan
maddede mirastan feragat sodzlesmesinin belli bir kisi lehine
yapllabilecegi belirtilmis olup; lehine feragat edilen kisi, ucuncu bir
kisi veya mirascilardan biri ya da birkacli da olabilir. Sayet ilgili
sozlesmede mirastan feragatin kimin lehine yapildigi belirtilmisse,
feragat edenin payint da o kisi alir. Kural olarak, feragat edenin
payinin kime kalacaginin belirlendigi mirastan feragat sézlesmesi,
lehine feragat yapilan kimse icin mirascl atamasi sayilmaktadir. Bir
diger deyisle, kural olarak belirli bir kisi lehine yapilan feragat, ayni
zamanda mirascl atama tasarrufunu da icerir. Anilan maddeye goére
ayrica, lehine feragat edilen kisi herhangi bir nedenle mirasci
olamazsa mirastan feragat hUkumden duser. Anilan bozucu sart ile;
lehine feragat edilen kisinin mirastan yoksunluk gerektiren bir
fiillinin olmasi, mirasciliktan cikarilmasi veya mirasi ret beyaninda
bulunmasi gibi hallerde mirasa hak kazanamayacak olmasi
nedeniyle lehine yapilan kazandirmadan yararlanamayacagindan
feragatin hukumden dusmesi amaclanmistir. Ancak emredici
nitelikte olmadigindan 529 uncu maddede &ngoérulen bozucu
sartin aksi kararlastirilabilir. 29



10. Belirli bir kisi lehine yapilan feragat, lehine feragat yapilan
kimse icin ayni zamanda olumlu miras sézlesmesi niteligindedir.
Olumlu miras sézlesmesi, mirascl atama olabilecegi gibi belirli
mal birakma tasarrufu da olabilir. Kural olarak, lehine feragat
edilen kisi atanmis mirascl sayillmaktadir. Zira Turk Medeni
Kanunu'nda mirastan feragate iliskin olarak getirilen
duzenlemeler, tam feragate iliskindir. Ancak bu hukumler,
emredici nitelikte olmadigindan soézlesmenin taraflari, sézlesme
konusunun kapsamini serbestce belirleyebilecegi icin mirastan
kismi feragat de mumkundur. Gelecekte mirascl olmaya iliskin
hakli beklentinin tamamindan degil, belirli bir kismindan
vazgecilmisse, mirastan kismen feragat edilmistir. Ayrica feragat
sOzlesmesinin, belirli bir maldan feragat seklinde yapilmasinin
onunde de herhangi bir bir engel yoktur. Aciklanan nedenlerle,
lehine feragat edilen kimse bakimindan olumlu miras
sOzlesmesinin niteligi, somut olayin 6zelligine, taraf iradelerine
ve feragat edilene goére 4721 sayili Kanun'un 516 ve 517 nci
maddelerinde ongdrulen kriterler cercevesinde belirlenmelidir.
Sonucuna goére lehine feragat edilen kimse, olumlu miras
sozlesmesinden kaynaklanan hakkini 4721 sayili Kanun'un 598,
599 veya 600 UncU maddelerde o6ongorulen hukumler
cercevesinde elde edebilecektir. 3. Degerlendirme Somut
olayda, TMK m. 529 uyarinca mirastan feragat sézlesmesinde
lehine  feragat edilen kisinin  yasal miras¢ci  olmasi
gerekmediginden ve dava konusu sozlesmeler Leyla icin
mirastan feragat s6zlesmesi niteliginde iken davaci ... icin TMK
m. 527'de duzenlenen ucUncU Kkisi yararina olumlu miras
sozlesmesi niteliginde oldugundan davacinin davada taraf sifati
vardir. Buna karsin davacinin aktif husumet ehliyetinin olmadigi
gerekcesiyle davanin usulden reddi dogru gorulmediginden
hukmun bozulmasi gerekmistir. VI. KARAR Aciklanan sebeplerle;
Temyiz  olunan Bolge  Adliye Mahkemesi kar N
BOZULMASINA, karar verilmistir.



